T.C
ERZIN BELEDIiYE BASKANLIGI
MECLIiS KARAR TUTANAK OZETI

KARAR TARIHI:
17/05/2021

Baskan: Av.Okkes ELMASOGLU, Uyeler: Ali Kemal KOMUR, Oktay Vaysal

Belediye Meclisini OZSOY, Orhan ATES , Mehmet Okkes KOCAK, Ozan ERTAC, Ferat OZDUGAN,
Teskil Edenlerin Burak Recep TIBIKOGLU, Esra VURAL, Ali BURAK, Mithat BOZDAG, Ibrahim
Ad1 ve Soyadi COSKUN, Hiilya ALTAY, Mehmet ESER , Rifat KUSCU Coskun KILIC

ERZIN BELEDIYESI MECLISININ 2021 YILI TOPLANTI DONEMININ 5. BIRLESIMININ
MAYIS AYI OLAGAN TOPLANTISININ 17/05/2021 TARIHLI
5.BIRLESIM 1. ve 2. OTURUMUNUN MUZAKERE TUTANAK OZETI

Belediyemiz Meclisi 5393 Sayili Belediye Kanunun 20.maddesi geregince 2021/ MAYIS Ay1
Olagan Toplantisin1 yapmak iizere 17/05/2021 PAZARTESI giinii saat 14.00’de Belediye Baskanliginin
06/05/2021 tarih ve 1073 Sayili yazilarindaki giindem maddelerini goriismek iizere Belediye Genel
Idare Hizmet Binamizin 3. Katindaki Toplant: Salonunda toplandi.
Yapilan yoklamada Belediye Baskan1 Okkes ELMASOGLU, Uyeler: Mehmet Okkes
KOCAK, Oktay Vaysal OZSOY, Burak Recep TIBIKOGLU, Ozan ERTAC, Orhan ATES, Ali
BURAK, Mithat BOZDAG, Hiilya ALTAY, ibrahim COSKUN, Coskun KILIC , Mehmet ESER, ve
Rifat KUSCU’ nun hazir bulundugu Esra VURAL’ 1 mazeretli Ali Kemal Komiir ve Ferat
OZDUGAN’ m ise katilmadig1 goriildii. Yoklama tutanagi iiyelerince imza altina alinds.

Yazi Isleri Miid. Vek., Mustafa Kemal ATATURK, Silah arkadaslar1 ve sehitlerimiz icin 1
dakikalik saygi durusu akabinde Istiklal Marsi’nin sdylenmesi i¢in komut verdi. 1 Dakikalik Saygi
durusu ve akabinde Istiklal Marsimiz topluca sdylendi.

Meclis Baskan1 Belediyemiz Meclisinin 2021/ NISAN Ayr 06/04/2021 Tarihli Olagan
Birlesiminin Tutanak CD °‘sinin, 5393 Sayili Belediye Kanunun 22. maddenin son fikras1 geregince
Belediye Baskanliginin 06/05/2021 tarih ve 1073 sayil1 yazilar1 ekinde 15 Meclis iiyelerimize verildigini
tiyelere bildirdi.

Yazi Isleri Miidiir V. Taner OZASLAN giindeme alinmasi istenilen herhangi bir dnerge olup
olmadigin1 sordu.

Yaz Isleri Miidiir V. Taner OZASLAN, Belediye Baskanliginin 07/05/2021 tarih ve 1077 sayili
Onergesini okudu.

“Vural Petrol Tic.Ltd.Sti.' nin 28/04/2021 Tarihli dilekgesinde belirtilen; Isali Mahallesi 435 ada 1 nolu
parselde yapilmis olan igyerinin 2015 yilinda verilen ikinci Sinif Gayrisihhi Miiesseselere Ait Yer
Secimi ve Tesis Kurma Raporu Formunda ¢ekme paylar1 10 ar metre gosterilmesine ragmen, 2015
yilindan sonra hazirlanan ve mevcut yiiriirliikte olan Uygulama Imar planinda ¢ekme mesafeleri 5-5-7-
25 er m olarak goriilmektedir.




Bu nedenle Isyeri agma ve Calistirma Ruhsati miiracaatlari igin gerekli olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Planinda degisiklik yapilmasi gerekmektedir.
Dilekce ekinde sunulan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar plam1  degisikliginin Belediye Meclisine sunularak onaylanmas1  istenmektedir.
Bahsi gecen konunun Belediye Meclisinde goriisiilmesi hususunu olurlariniza ederim denilmektedir.”
Meclis Baskani konu hakkinda bilgilendirmede bulunarak 6nergenin giindemin 4. maddesinde goriisiilmesini liyelerin oyuna sundu.
Onergenin giindemin 4 Maddesinde goriisiilmesine oylamaya katilan iiyelerin kabul oylar1 sonucu oybirligi ile karar verildi.
Giindem maddelerinin goriisiilmesine basland.

KARAR- 30 Meclis Baskani; Katip Uye Ali BURAK’ dan giindem maddesini iiyelere okumasini istedi.

Meclis Katibi giindem maddesini okudu. Okunan giindemde; “Belediyemiz Meclisinin 06.04.2021 tarih ve 26 Sayili karar1 ile 1/1000 6l¢ekli revizyon ve

ilave uygulama imar planina yapilan itirazlar hakkinda hazirlanan belediyemiz imar komisyonu karariin goriisiilerek karara baglanmasi,” istenilmektedir. Dedi.

Gortisiilmeye baglandi.

Meclis Baskani ve Imar ve Sehircilik Miidiirii ile Sehir Plancis1 komisyon raporu hakkinda ayrintili olarak meclise bilgilendirmede bulundu. Konu hakkinda
baska goriis olup olmadigini sordu.
Meclis iiyelerinden Rifat KUSCU yapilan itirazlarin ne oranda kabul edilip ne oranda ret edildigi hakkinda bilgilendirme istedi. Imar ve Sehircilik Miidiirii yapilan
itirazlarin %S5 ile % 10 civarinda kabul edildigi diger itirazlarin ise imar komisyonunca uygun bulunmayarak oy birligi ile ret edildigini belirtti.
Bagka goriis olmadigindan goriisme oy birligi ile kapatilarak oylamaya gecildi.

Yapilan acik oylama sonucunda;

Asagida tablo halinde sunulan 1/1000 6l¢ekli revizyon ve ilave uygulama imar planina yapilan itirazlarla ilgili olarak belediyemiz imar komisyonunun
20.04.2021 tarih ve 2021/1 sayili kararinin aynen kabuliine; oylamaya katilan Meclis Baskant Okkes ELMASOGLU ve Uyeler; Oktay Vaysal OZSOY, Orhan ATES ,
Mehmet Okkes KOCAK, Ozan ERTAC, Burak Recep TIBIKOGLU, Ali BURAK, Mithat BOZDAG, Hiilya ALTAY, Ibrahifn COSKUN, Rifat KUSCU, Mehmet ESER ve
Coskun KILIC’ 1n evet oylar1 sonrasinda oy birligi ile karar verildi. (Esra VURAL mazeretli, Ali Kemal KOMUR, Ferat OZDUGAN katilmadi.)

DILEKGE SAHIBI /
EVRAK KAYIT TARIHi -
SAYISI

KARAR

NO ADA/PARSEL

TALEP KOMISYON KARARI

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik Ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

Talib YILMAZ ve Mesut
YILMAZ/ 29.03.2021-1512

Sikripasa Mh.574
ada 19.20.22.23

Bahis konusu parsellerden
gecen yollarin kaldiriimasi

2 Umit AKYOL/31.03.2021- Bahgelievler Bahis konusu parsellerde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
1566 Mh.764 Ada 22 ve | bulunan Kamu Hiz.Alani,Park | planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
23 ve imar yollarinin kaldinimasi | Yiirurliikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (st kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
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yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

Umit AKYOL/31.03.2021-
1567

Bahgelievler
Mh.764 Ada 146

Bahis konusu parseldeki park
ve imar yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

S0z konusu talep, 5216 sayil Biiyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194

Mahmutlu Bahis konusu parsellerde sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
Musa USLU /31.03.2021- Mah.798 ada bulunan Rekreasyon,spor tesis | ; U g - o ;
; Imar Plani degisikliginin Hatay Blylksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
1579 34.35.36.111.112. | alani,ibadet alaninin . . ) o - ; ¢
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
113 kaldiriimasi O - S
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Ahmet Hiirriyet Mh.671 Bahis konusu parselde Egitim | sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; st kademe 1/5000 Olgekli Nazim

GOKGCE/31.03.2021-1575

ada 1

tesiis alani ve 12 mlik imar
yolun kaldiriimasi

imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iice
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Ali 0ZS0Y/31.03.2021-
1573

Hurriyet
Mh.1406.1430
(292 ada 23
parsel,374 ada 1)

Bahis konusu parsellerde
ibadet alani,egitim alani ve
imar yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Mehmet

Sikriipasa Mh.569

Bahis konusu parselde
bulunan yol genisliginin

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194

CANSIZ/02.04.2021-1657 ada 24,25 yeniden diizenlenmesi sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (st kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Blyiksehir Belediyesi tarafindan
yapiimadan lice Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

) Bahcelievler Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar

Mehmet OZ/01.04.2021- ¢ . P planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.

Mh.1687 (273 ada | bulunan imar yolunun R, h L)L X
1593 15 parsel) kaldirimasi Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
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konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (st kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
dedisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Altan VURAL ve
His./01.04.2021-1596

Huirriyet Mh.292
ada 91

Bahis konusu parselde
bulunan yol ve park alaninin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
dedisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

10

Mehmet YIGITER ve His./
30.03.2021-1543

Hurriyet 679 ada
11

Bahis konusu parselde
bulunan yol ve park alaninin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiirurliukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Blyilksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

1

Haci
YILDIRIM/29.03.2021-
1508

Bahgelievler
Mh.773 ada 47

Bahis konusu parselde
bulunan yol ve park alaninin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyilksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

12

Aydin TURK/02.04.2021-
1626

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

13

Sait TURK/02.04.2021-
1627

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Blyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iige
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

14

Tayfur TURK/02.04.2021-

istiklal Mah.455

Bahis konusu parsellerin Ticari

S6z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
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1633

ada 1.2.3.4.5.6.9

+ konut alani olmasi

sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

15

Ali TURK/02.04.2021-1632

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayil Buyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

16

Serkan-Ercan EKER
/02.04.2021-1631

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lige
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

17

Fatih EKER /02.04.2021-

1630

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Buylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

18

Hasan EKER
/02.04.2021-1634

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil iImar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

19

YASAR-CEMAL EKER
/02.04.2021-1645

istiklal Mah.455
ada 1.2.3.4.5.6.9

Bahis konusu parsellerin Ticari
+ konut alani olmasi

S8z konusu talep, 5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

20

Suleyman
DURSAK/30.03.2021-1548

Hurriyet Mh.292
ada 41-42

Bahis konusu parselde
bulunan park ve yesil alaninin
hazine arazilerine kaydiriimasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iige
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

21

Seval

Hurriyet Mh.292

Bahis konusu parselde

S0z konusu talep, 5216 sayil Biiyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
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KURSUN/30.03.2021-

bulunan park ve yesil alaninin

sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
Imar Plani degisikliginin Hatay Blylksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige

1547 ada 41-42 hazine arazilerine kaydiriimasi | Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayil Buyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Veysel Ozgiin-Mustafa-Ali Mahmutlu Bahis konusu parselde sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
22 Midikoglu/30.03.2021- Mah.798 ada rekreasyon ve park alaninin imar Plani degisikliginin Hatay Blyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, ilge
1523 115.203.207.209 | kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
Bahis konusu parselde park standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
23 BOLAT/%UC?;a;?)%-‘I 160 Mahmutllé 798 ada alani, imar yollarinin konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
T kaldiriimasi sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
. . . . standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
24 AKGUL/OSSaBIg62021 095 Mia;g?llevler Bahis konusu parselde imar konusu talep, 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
.03. - . ada 14 | yollarinin kaldiriimasi ; ) . . = .
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. ; . sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
25 Habip ERZ1|214117'03'2021' Mahmutiu Mh.811 Bahls konusu parselde otopark imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
ada 4 ve imar yollarinin azaltiimasi B . . ) o - ; ;
elediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
Yusuf OZBILEN Ve f Bahis konusu parselde imar S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
26 Hi Isali Mh. 373 ada 5 | yollarinin parsel sinirina < 9 T
is./12.03.2021-1131 K bozmayacagi anlasildigindan uygun goérilmustr.
aydiriimasi
Bahis konusu parselde S6z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
27 Osman USTA/M7.03.2021- | i1, M. 555 ada 1 | bulunan park alaninin sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim

1229

kaldiriimasi

imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
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Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

28

Ahmet Faik OZSOY VE
His./12.03.2021-1111

Hurriyet Mh.173
ada 9

Bahis konusu parselde
bulunan park alani, imar
yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

29

) Serkan
GEDIK/12.03.2021-1124

Hurriyet Mh.172
ada 10

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

30

Hasan GEDIK/08.03.2021-
971

Hurriyet Mh 172
ada 10

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapiimadan llge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

31

Canan GUL/08.03.2021-
968

Hurriyet Mh 172
ada 10

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan llge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

32

Ali CEVIK/ 09.03.2021-
1005

Hurriyet Mh 172
ada 10

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan llge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
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degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiirurliukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

_ Ekrem Bahgelievler 757 Bahis konusu parselde standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
33 ERGORUN/08.03.2021- ada 14 bulunan imar yollarinin konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
974 kaldiriimasi sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayili Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
__ Nazim Mahmutiu Mh.811 Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
34 BOLUKBASI/10.03.2021- ada 12 ’ bulunan rekreasyon ve park Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1056 alaninin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayil Buytiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
; Bahis konusu parselde saylli Imar Kanunun 8. maddesi geregince; tst kademe 1/5000 Olgekli Nazim
35 Hakan TEI\{]IIOZ‘{89.O3.2021- Mahmtglusl\:/slh.SOG bulunan park,trafo, ibadet alani | imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
ada ve imar yollarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Gékhan Bahgelievler Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
36 UCEL/08.03.2021-972 Mh.757 ada 1 bulunan park alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Buy(ksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T ’ kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Ahmet isali Mh. 514 ada Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
37 KESKIN/05.03.2021-941 10 -263 ada 66 bulunan parl alaninin 263 ada | Imar Plani degisikliginin Hatay Biytksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T 66 parsel Uzerine alinmasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
p Yy Y/ g ¢ ¥9
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Buylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Amer Liitfi Bahcelievler 752 Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
38 CELEN/03.03.2021-897 ada 19 bulunan park alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Giilgiin Hilrriyet Mh.292 Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
39 ’ bulunan cevre yolu ve ibadet planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

VURAL/15.03.2021-1180

ada 23

alaninin kaldiriimasi

Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
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standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

40

Hasan TEKIiN/15.03.2021-
1185

Hurriyet Mh.689
ada 16

Bahis konusu parselde
bulunan park alani ve imar
yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

41

Salih TEKIN ve
his./15.03.2021-1183

Hurriyet Mh.689
ada 42

Bahis konusu parselde
bulunan park alani ve imar
yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan llge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

42

Mustafa ATICI/15.03.2021-
1174

isali Mh.523 ada
16

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapiimadan llge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

43

ibrahim ATICI/15.03.2021-
1175

isali Mh.523 ada
16

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasini

Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.




Erdal CAN/05.03.2021-

Bahgelievler 752

Bahis konusu parselde

So6z konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Uist kademe 1/5000 Olgekli Nazim

44 954 ada 8 bulunan park alani ve imar imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lige
yollarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayili Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. ) . Bahis konusu parselde sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
45 Al BIYIKI}'Q%%'%QO% Hurrlyez 379 ada bulunan 15 mlik yolun parsel imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iice
sinirina kaydiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayili Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Mehmet Hurriyet Mh.679 | Bahis konusu parsellerde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
46 BAYRAKTAROGLU ve | ada 14.13 678 ada | bulunan imar yollari ve park Imar Plani degisikliginin Hatay BuyUksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
His./24.03.2021-1368 19.21.22.26.28.14 | alanlarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
o ) . Bahis konusu parselde sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
47 Salih TUZE§4%2.03.2021 Hurrgg; l\élg.689 bulunan saglik tesis alaninin imar Plani degisikliginin Hatay Blyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iice
kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayil Buytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
N ; Bahis konusu parselde sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
48 hif;gg%%nz%gl{.\gzsg Isall Mh7'1263 ada bulunan T.A alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Bliyliksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
R kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Caner Hiirrivet Mh.236 Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
49 YILDIRIM/25.03.2021- gda 32' bulunan sit alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Buy(ksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1434 kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayil Buytiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
; ) _ Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
50 Hasan TEKIN/24.03.2021 Hurriyet Mh.680 bulunan imar yollarinin Imar Plani degisikliginin Hatay Blylksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige

1386

ada 21

kaldiriimasi

Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194

Huseyin Hiirrivet Mh.680 Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
51 ARSLANER/23.03.2021- gda 21 ’ bulunan imar yollarinin Imar Plani degisikliginin Hatay Blyuksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
1334 kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
Bahis konusu parselde altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
Osman OZSOY/18.03.2021- Huirriyet Mh.1406 bqur_'ng_n cevre yolu ve ibadet gerekgelere glayanlla.\rak yaplllr..” Denildiginden ve Ayrlca s0z konusu talep,
52 1260 arsel ve egitim tesis alaninin 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili Imar
P kaldiriimasi yeniden Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim Imar
diizenlenmesi Plani degisikliginin Hatay BlyUksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan lice
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. ; . Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
53 UQEL;:\BS(\’)%%C(;)IZI\#-‘IZW Bahgt:ldeavlszr 757 bulunan park alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Blytksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Selim Hiirrivet Mh.679 Bahis konusu parselde sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; tUst kademe 1/5000 Olgekli Nazim
54 COBANOGLU/24.03.2021- gda 15' bulunan imar yollar ve park imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
1366 alanlarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Al BIGEC/23.03.2021- | isali Mh.Murat | Bahis konusu alanda bulunan | $2Y!!! Imar Kanunun 8. maddesi geregince; st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
55 1358 Cd.hazine arazisi | vol atizeraahinin dedistiriimesi Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
’ yolg 9 g1 Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Buyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
ibrahim Ertan Hiirrivet Mh.671 Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
56 4 ’ bulunan bha ve park Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lice

YULEK/24.03.2021-1376

ada 41

alanlarinin kaldiriimasi

Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194

Mehmet Bahcelievler 757 Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
57 ANKARALI/25.03.2021- ada 15 bulunan egitim tesis alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay BuyUksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1406 kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Bahis konusu parselde sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
58 ~ Yavuz Selim Hiirriyet Mh.689 | bulunan imar vyollari ve sosyal | imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, iice
YULEK/24.03.2021-1375 ada 27 tesis alanlarinin kaldiriimasini | Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
ve yeniden diizenlemesi degisikligi yapilamayacag ancak, parselin ortasindan gegen 12 metrelik yolun, 10
metreye disurilmesi uygun gorilmustur.
S6z konusu talep, 5216 sayili Buylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. Bahis konusu parselde sayil imar Kap_u_nu.rlS.. maddesi ger_eginqe; st kgdeme 1/5000 Olgekli Nazim
59 ) Osman Hurriyet Mh.689 bulunan imar vollari ve sosval Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
YULEK/26.03.2021-1475 ada 27 . Y y Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
tesis alanlarinin kaldiriimasi O - . .
degisikligi yapilamayacagi ancak, parselin ortasindan gegen 12 metrelik yolun, 10
metreye dusurilmesi uygun gorilmustur.
S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Abidin Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
60 KARAOZ/22 03.2021-1324 Yeni Mh.501 ada 1 | bulunan bha ve park Imar Plani degisikliginin Hatay Buyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
e alanlarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayil Buytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
_— - Bahis konusu parselde sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; tUst kademe 1/5000 Olcekli Nazim
61 Fikri KARA1O322/§2.03.2021- Yeni Mh.501 ada 1 | bulunan bha ve park imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iige
alanlarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Ozan Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
62 KARAOZ/22 03.2021-1317 Yeni Mh.501 ada 1 | bulunan bha ve park Imar Plani degisikliginin Hatay Buy(ksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T alanlarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayil Blyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Tuna Bahcelievler 165 | Bahis konusu parselin yeniden sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
63 OTOMOTIV/19.03.2021- ada 1 diizenlenmesi Imar Plani degisikliginin Hatay Blytksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1274 Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani

degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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64

Ahmet YIKAR/22.03.2021-
1320

Cumbhuriyet 2657
(464 ada 9 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

65

Onur AKAR TIC.VE SAN
LTD STi./22.03.2021-1322

Hurriyet Mh.686
ada 1-2

Bahis konusu parselde
bulunan spor alani ve cep park
alani, imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

66

Bestami
TELLI/18.03.2021-1265

Bahcelievler 757
ada 14

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

67

Haci M.AVCI ve
his./25.03.2021-1435

Hurriyet Mh.713
ada 21.25

Bahis konusu parselde
bulunan park alaninin
kaldiriimasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Bliylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, iice
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

68

Mustafa OZASLAN ve
His./25.03.2021-1402

Hurriyet Mh.711
ada 37

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollari ve park
alanlarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

69

Mustafa OZASLAN ve
His./25.03.2021-1401

Hurriyet Mh.711
ada 37

Bahis konusu parselde
bulunan park alanlarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica sz
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
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Nazim Imar Plani degisikliginin Hatay Blyuksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Bahis konusu parselde

Stz konusu talep, 5216 sayil Blytiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim

70 Mehmet Bahgelievler 773 bulunan saglik tesis alani ve imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
DABAN/25.03.2021-1409 ada 58 . . . . - - ; ;
imar yollarinin kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayili Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Mehmet Hilrriyet Mh.292 Bahis konu's.l.! parse;lde sayil Imar Kavn.u_nu.r:n.8.. maddesi geregince; ust kgdeme 1/5000 Olgekli Nazim:
7 AZSOY/02.04.2021-1643 ada 47 bulunan egitim tesis alani Imar Plani degisikliginin Hatay BuyUksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
" kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
- ) . Bahis konusu parselde sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
72 Al OZSO;(é(L)é.O4.2021 Hurrgg; '\29292 bulunan egitim tesis alani imar Plani degisikliginin Hatay Blyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, iice
kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayil Buytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
- Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
73 Mslhsn;;é %glégzl(,ﬁ?‘le;’e Mh'\gaSTIUtgisel bulunan egitim tesis alani Imar Plani degisikliginin Hatay Blyliksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
e ’ P kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. _Adem Hiirrivet Mh.689 Bahis konusu parselde sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
74 SAGIROGLU/01.04.2021- gda 32' bulunan park alaninin Imar Plani degisikliginin Hatay Buylksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1600 kaldiriimasi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
ibrahim GZSOY/22.03.2021- Yeni Mh.219 ada Bahis kor\usu parselde 86; konusu ta}ep incelendiginde; emsal yogunluk avrt|§|na sebebiyet vermeyecek
75 1305 11 bulunan imar yollari ve park sekilde parselin ortasindan gegen yolun kuzeye dogru kaydiriimasi uygun
alanlarinin kaldiriimasi goralmustdr.
. _Adem Hurrivet Mh.680 Bahis konusu parselde S6z konusu talep, 5216 sayil Blytiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
76 SAGIROGLU/01.04.2021- a)\/da 16. bulunan resmi kurum alaninin | sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; tst kademe 1/5000 Olgekli Nazim
1601 kaldiriimasi Imar Plani degisikliginin Hatay Buyilksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
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Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi

Muhiddin Bahcelievier 773 Bahis konusu parselde standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
77 YILDIRIM/01.04.2021- ada 57 bulunan imar yollari ve park konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
1609 alanlarinin kaldiriimasi sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
78 . Fatma Hurriyet Mh.689 bulunan imar yollarinin Imar Plani degisikliginin Hatay Buyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lige
GOKGE/24.03.2021-1388 ada 27 K Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
aldiriimasi ORI, 9 . .
degisikligi yapilamayacagi ancak, parselin ortasindan gegen 12 metrelik yolun, 10
metreye dusurilmesi uygun gorilmustur.
S6z konusu talep, 5216 sayili Bliylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
79 Sezin ERKUL/24.03.2021- | Hurriyet Mh.689 bulunan imar voll Imar Plani degisikliginin Hatay BuyUksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1387 ada 27 yoflaninin Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
kaldiriimasi ediyemiz y - 9 . ¢ Y9 .
degisikligi yapilamayacagi ancak, parselin ortasindan gegen 12 metrelik yolun, 10
metreye dusurilmesi uygun gordlmustur.
S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
80 Arife Hurriyet Mh.689 bulunan imar yollarinin Imar Plani degisikliginin Hatay Buy(ksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lige
SAYGAN/24.03.2021-1389 ada 27 K Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
aldinimasi O - . .
degisikligi yapilamayacag! ancak, parselin ortasindan gegen 12 metrelik yolun, 10
metreye dusurilmesi uygun gorilmustur.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
Okkes ARIKOGLU ve His./ Bahcelievler Bahis konusu parselde gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
81 52 03.2021-1309 © | Mh.3908 (777 ada | bulunan imar yolunun karsi 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili Imar
o 13 parsel) tarafa kaydiriimasi Kanunun 8. maddesi geregince st kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim Imar

Plani degisikliginin Hatay Bliyuksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan ilce
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.
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82

imar Komisyonu Teklifi /
20.04.2021

579 ada 4 parselin kuzeyindeki
ve 273 ada 21 parselin
kuzeyinde bulunan tescil harici
alanlarin Park Alani olarak
planlanmasi

Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
bozmayacag anlagildigindan uygun gérdlmustur.

83

) §ah
YESILBAG/29.03.2021-
1500

Bahgelievler
Mh.3908 (777 ada
13 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yolunun karsi
tarafa kaydiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar
Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani degisikliginin Hatay Bliyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan iice
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.

84

Mustafa Unal
AKBAS/26.03.2021-1462

Bahgelievler
Mh.3908 (777 ada
13 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yolunun karsi
tarafa kaydiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarin, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar
Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan ilge
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.

85

SEVGI
YESILBAG/26.03.2021-
1467

Bahgelievler
Mh.3908 (777 ada
13 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yolunun karsi
tarafa kaydiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
5216 sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar
Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan ilce
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.
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5 iftadiye
SAGOL/26.03.2021-1464

Bahgelievler
Mh.3908 (777 ada
13 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yolunun karsi
tarafa kaydiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yodnetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi1 dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
5216 sayil Biiyiiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar
Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan iige
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.
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Misteceb SAGOL
SAGOL/26.03.2021-1466

Bahgelievler
Mh.3908 (777 ada
13 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan imar yolunun karsi
tarafa kaydiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
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5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar
Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani degisikliginin Hatay Bilyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan iige
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapllamayacagindan red edilmistir.
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Mehmet Salih DEMIR
/05.03.2021-939

Bahgelievler 740
ada 1

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Blyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince; (st kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

89

Gokhan
AKCIHAN/03.03.2021-889

isall Mh.297 ada
26

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollari ve park
alanlarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Ozay 0ZS0Y/18.03.2021-
1261

Hurriyet Mh.292
ada 23

Bahis konusu parselde
bulunanegitim tesis alani,
ibadet alani, saglik tesis alani
ve imar yollarinin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilegtirilmesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda éngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Sefik SAGOL/17.03.2021-
1226

Hurriyet Mh.711
ada 12-13

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilegtirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Yahya KAYA/12.03.2021-
1117

isall Mh.369 ada
7-10

Bahis konusu parselde
18.Madde uygulamasi
oldugunu yol genislemesiyle
tekrar yolaterk oldunu bu
durumun dizeltiimesi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
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degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Ayse Fatma SELCUK
/16.03.2021-1208

Baslamis 1027
(Bahgelievler mah.
742 ada 20 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan egitim tesis alani
kaldiriimasi

S6z konusu talep, 5216 sayili Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; (ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
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ibrahim SELGUK
/16.03.2021-1209

Baslamis 1027
(Bahgelievler mah.
742 ada 20 parsel)

Bahis konusu parselde
bulunan egitim tesis alani
kaldiriimasi

S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.

95

Ismail
SARACOGLU/12.03.2021-
1129

Hurriyet Mh.689
ada 13

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollunun
daraltiimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiirurliukteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyilksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Yunus GIFTGI/12.03.2021-
1130

Hurriyet Mh.689
ada 14

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollunun
daraltiimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
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Sultan YAVUZ/15.03.2021-
1165

Bahgelievler 773
ada 79

Bahis konusu parselin eski
plana goére yeniden
diizenlenmesi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Bilyliksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
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M.Hilmi
OZMEN/12.03.2021-1123

Bahgelievler 747
ada 35

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollari ve park
alaninin kaldirilmasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
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sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

99

Nazif CIFTCI/10.03.2021

Hurriyet Mh.689
ada 7

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollari ve park
alaninin kaldirilmasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince iist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Hasan KUSCU ve
his./12.03.2021-1114

Hurriyet Mh.173
ada 9

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarinin
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “Imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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Fevzi YAVUZ/15.03.2021-
1176

Bahgelievler 757
ada 31

Bahis konusu parselde
bulunan park alaninin
kiiglltilmesi veya kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
konusu talep, 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
saylli imar Kanunun 8. maddesi geregince (ist kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

102

Fatma
BOLUKBASI/09.03.2021-
1044

Mahmutlu Mh.811
ada 12

Bahis konusu parselde
bulunan park alaninin
kaldiriimasi

S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; (ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
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Mehmet 3
BAYRAKTAROGLU
/09.03.2021-1031

Hurriyet Mh.679
ada 14

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollari ve park
alanlarinin kaldiriimasi

S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayil Imar Kanunun 8. maddesi geregince; list kademe 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
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So6z konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Uist kademe 1/5000 Olgekli Nazim

104 GORUR/O%?(;\:;?;021-1023 Musta;zl;l\sllh.461 ?ifyﬁulioar}girjgra;:::lerm Ticari iBmar I?Iam .degisilldiginin Hatay I?Uy[]ksehir Belediyesi tarr?\flndan yapiimadan, iice
elediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayili Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
ismet KILIC/04.03.2021- |, Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; {ist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
105 918 T Isali Mh.943 parsel | bulunan ibadet alaninin baska | Imar Plani degisikliginin Hatay Blyiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
yere kaldiriimasini Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayili Biyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. . . sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
106 HHuseyln ERTAG ve isali Mh.550 ada 1 Bahis konusu pvalrs'('alln pgrk imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, ilge
is./31.03.2021-1568 alani olarak degistiirimesi B . . . o - ; ;
elediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yoénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amacli, teknik ve nesnel
c . Bahis konusu parselde gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,
emal Bahgelievler 764 . o i e d :
107 AKYOL/31.03.2021-1569 ada 149 bulunan imar yollari ve park 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili Imar
T alanlarinin kaldiriimasi Kanunun 8. maddesi geregince Ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim Imar
Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan iige
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapilamayacagindan red edilmistir.
S0z konusu talep, 5216 sayil Biyiksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
. Av.Hsan Hiirriyet Mh.404 Bahis konusu parselde sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
108 OZDEMIR/02.04.2021- ada 1 ’ bulunan imar yol genisliklerinin | Imar Plani degisikliginin Hatay Blyuksehir Belediyesi tarafindan yapilimadan, lice
1649 dizenlenmesi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Buylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
) Av.Hsan Hiirrivet Mh.403 Bahis konusu parselde sayll imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
109 OZDEMIR/02.04.2021- );da 4 ’ bulunan imar yol genisliklerinin | Imar Plani degisikliginin Hatay Blyiksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1650 diizenlenmesi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
110 Ayhan Hurriyet Mh.292 | bulunan ibadet alaninin planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

0Z7S0Y/28.03.2021-1262

ada 23

kaldiriimasini yeniden
diizenlenmesi

Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denildiginden ve Ayrica s6z
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konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
sayili imar Kanunun 8. maddesi geregince (st kademe plani olan 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani degisikliginin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilmadan ilge Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
dedisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

Mustafa Asim

Hurriyet Mh.678

Bahis konusu parselde
bulunan ibadet alaninin

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” Denildiginden ve Ayrica s6z konusu talep,

111 BARUTCULAR/5.3.2021- | ada 22-689 ada 1 kaldinimas! yeniden 5216 sayil Buyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194 sayili imar ]
956 ve 22 diizenlenmesi Kanunun 8. maddesi geregince ust kademe plani olan 1/5000 Olgekli Nazim Imar
Plani degisikliginin Hatay Bliylksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan lice
Belediyemiz yetkisinde olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani degisikligi
yapllamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Bliyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Ali Aydin Hurriyet Mh.Fuat Bahis konusu parselde park sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
112 ERDOGAN/09.03.2021- | Sezgin Cd.hazine alaninin kaldirimast Imar Plani degisikliginin Hatay BuyUksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1032 arazisi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blyliksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Abdurrahman Hurriyet Mh.Fuat Bahis konusu parselde park sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; tist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
113 AHNAZ/11.03.2021-1104 Sezgin Cd.hazine alaninin kaldirimas: Imar Plani degisikliginin Hatay Buyliksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
T arazisi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
So6z konusu talep, 5216 sayili Blyuksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Bedia Hurriyet Mh.Hasan Bahis konusu parselde park sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; iist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
114 TASKIRAN/11.03.2021- Glven Cd.hazine alanimin kaldinimast Imar Plani degisikliginin Hatay Blytksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lice
1105 arazisi Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.
S6z konusu talep, 5216 sayili Blylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Sezehan Hurriyet Mh.Fuat Bahis konusu parselde park sayil imar Kanunun 8. maddesi geregince; tist kademe 1/5000 Olgekli Nazim
115 Sezgin Cd.hazine Imar Plani degisikliginin Hatay BlyUksehir Belediyesi tarafindan yapiimadan, lige

EKIiR/19.03.2021-1280

arazisi

alaninin kaldiriimasini

Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
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Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

116 Huseyin Hurriyet Mh.292 bulunan imar yollari ve park Yurirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
AYDIN/09.03.2021-1029 ada 61 L LT " : :
alanlarinin kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ayise EROL/12.03.2021- | Mahmutiu Mh.798 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
117 1126 ada 3 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Cennet Mahmutiu Mh.798 Bahis kopusu parselde pl_gr?_lalj_mda _s_osyal ve teknik al__tya;_)_l _r_nzmetlerlnln |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
118 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
CANFES/15.03.2021-1164 ada 15 L A " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Rukiye Mahmutiu Mh.798 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
119 KURSUN/15.03.2021- ada 15 ) bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
1157 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Mehmet Mahmutlu Mh.798 . PR, . L)L .
120 ; bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
GEDIK/08.03.2021-983 ada 23 L A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
ismail COBAN/8.03.2021- | Hiirriyet Mh.292 Bahis kopusu parselde plflr.llla[mda _s_osyal ve teknik allltyaen .l.uzmetlermm |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
121 976 ada 62 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Kemal Hiirrivet Mh.292 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
122 KURSUN/10.03.2021- gda 62. bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
1063 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle

Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Yagar GEVIiK/12.03.2021-

Mahmutlu Mh.798

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

123 1115 ada 21 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Sait EROL/12.03.2021- Mahmutlu Mh.798 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
124 1120 ada 20 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Selahattin Mahmutiu Mh.798 Bahis kopusu parselde pl_gr?_lalj_mda _s_osyal ve teknik al__tya;_)_l _r_nzmetlerlnln |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
125 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
EROL/11.03.2021-1099 ada 20 . A " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Cemal Mahmutiu Mh.798 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
126 KURSUN/11.03.2021- ada 15 ) bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
1100 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Hatice CEVIK/11.03.2021- | Mahmutlu Mh.798 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
127 1089 ada 15 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ayse Mahmutiu Mh.798 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
128 KURSUN/10.03.2021- ada 15 ) bulunan imar yollarinin Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
1054 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ali GEVIK/10.03.2021- Mahmutiu Mh.798 Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
129 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1072

ada 22

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

23




Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

130 Ismet Okan Yeni Mh.498 ada 9 | bulunan imar yollari ve park Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
AKIN/15.03.2021-1161 L LT " : :
alaninin kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
ibrahim Siikriipasa Mh.993 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
131 2 - bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
ONGU/10.03.2021-1080 ada 27.28 L e " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
) Kadir Siikriipasa Mh.993 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
132 GOZEGIR/09.03.2021- aga§27 28. bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1034 ’ kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
* - _ T Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
133 Ayse ONGU/09.03.2021- | Sikripaga Mn.993 bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
1033 ada 27.28 L LT " : :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Litfi ONGU/09.03.2021- | Siikriipasa Mh.993 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
134 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1037 ada 27.28 L A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
inci Mercan Siikriipasa Mh.993 Bahis kopusu parselde plflr.llla[mda _s_osyal ve teknik allltyaen .l.uzmetlermm |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
135 " - bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
ONGU/09.03.2021-1036 ada 27.28 L LT " : '
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. R Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
136 Kemal Tahir Sukripaga Mh.993 bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi

ONGU/09.03.2021-1035

ada 27.28

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

137 = Kemal Tahir Slkripaga Mh.993 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
ONGU/09.03.2021-919 ada 27.28 L LT " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Saban T Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
- ; Sukripagsa Mh.737
138 GOZEGIR/09.03.2021- pad$a 9 ) bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
1039 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
) Kadir Siikriipasa Mh.737 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
139 GOZEGIR/09.03.2021- padSa 9 ’ bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1038 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Hurriyet Mh.2330 . P planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Mehmet bulunan imar yolunun PR, h L0 .
140 parsel(701 ada 4 . . .. Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
KAYA/09.03.2021-1045 zemindeki durumuna gére o eI ” : :
parsel) dedistirimesi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
g1 Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ah Hurriyet Mh.2331 . P planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
met bulunan imar yolunun e s Lo h L .
141 parsel (701 ada 3 . . .. Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
COBAN/09.03.2021-1047 zemindeki durumuna gére e e taas v . '
parsel) degistiriimesi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
g Planlama Esaslari ve $ehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ali AZMAN/12.03.2021- Mustafali Mh.2601 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
142 1119' ' parsel (461 ada 49 | bulunan imar yollarinin Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
parsel) kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Aydin KUNT/10.03.2021- Hilrriyet Mh.236 Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
143 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1069

ada 33

kigultilmesi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Bilgin SARAL ve

Mahmutlu Mh.791

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

144 His /11.03.2021-1103 ada 76.77 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar Planlarlnda ovrjg_or_uvl_en sosyal V(’%, teknllk altyapl
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
_ Vano isall Mh.523 ada Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
145 ARIKOGLU/12.03.2021- 1'9 bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
1116 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
) Kemal Siikriipasa Mh.576 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
146 GURSOY/09.03.2021- padSa 3 ’ bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1041 kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Omer DEMIR/15.03.2021- | Bahcelievier 777 Bahls konusu pa(selde olusan | dedgisikligi; pla_n ana kararlarini, 'sur'ekllllglm, butinliglind, sosya'l ve teknik
147 ihdas kismin yeniden altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1173 ada 29 . ! ” ) .
dizenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Salih TEKIN ve Hurriyet Mh. 689 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
148 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
his./15.03.2021-1184 ada 11.12 L A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Hiisevin Hirriyet Mh. 1442 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
149 KURSUN/05 0% 2021-960 parsel(292 ada 44 | bulunan imar yollarinin Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
e parsel) kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Abbas DEMIR/04.03.2021- | Hiirriyet Mh. 236 Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
150 bulunan imar yollari ve park Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

904

ada 82

alanlarinin kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Fevzi AKYOL/11.03.2021-

Mahmutlu Mh.805

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

151 1107 ada 21 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Omer AYDIN/12.03.2021- | Bahcelievier 740 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
152 1127 ada 1 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
S6z konusu talep incelendiginde; esitlik ve hakkaniyet gdzetilerek plan butininde
Ticaret Alani olarak belirlenen bitlin alanlarin E=2.00 Yengok=18.50m olacak
sekilde ve ilgili plan notunun da "- BU ALANLARDA PLAN UZERINDE AKSI
153 Tuna Bahgelievler 165 | Bahis konusu parselin yeniden | BELIRTILMEDIKGE Emsal=2.00 Yengok=18.50m VE BLOK YAPI NiZAMINDA
OTOMOTIV/11.03.2021-1090 ada 1 duzenlenmesi YAPI YAPILACAKTIR. AVAN PROJE BELEDIYESINCE ONAYLANMADAN
UYGULAMA YAPILAMAZ." seklinde onaylanmasinin Plan Ana Kararlarini,
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan uygun
gOrulmustar.
Bahis konusu parselde Mekansal Planlar Yapim YSnetmeliginin 26 maddesi 1, fikrasinda “Imar plan.
Mustafa . . degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
" Karamustafali 482 | bulunan imar yollarinin eski I e -
154 SOKMEN/15.03.2021- . . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1182 ada 10 plana goére yeniden ” . .
- . gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
diizenlenmesi A : 9 L
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Osman Bahcelievler 742 Bahis konusu parselde S0z konusu talep incelendiginde; eski plana gore parselasyon islenmleri
155 AKYOLCU/15.03.2021- ¢ bulunan imar yollarinin tamamlanan ve magduriyet yasandigi ve Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari
ada 81 RN e 9 o i
1179 kaldiriimasi ve Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan uygun gérilmustir.
Bahis konusu parselde So6z konusu talep incelendiginde; bahsi gegen imar yolunun batiya dogru
Emin ERDEM/08.03.2021- | Sikripasa Mh.583 . P kaydirilarak kadastro yolunu ortalayacak sekilde diizenlenmesinin ve Plan Ana
156 bulunan imar yollarinin

973

ada 3

kaldiriimasi

Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sebhircilik ilkelerini bozmayacagi anlagildigindan
uygun gorulmustir.
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Bahis konusu parselde

S6z konusu talep incelendiginde; eski plana gore parselasyon islenmleri

157 _ Mustafa Isall Mh.229 ada | bulunan imar yollarina terk tamamlanan ve magduriyet yasandigi ve Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari
KESKIN/04.03.2021-906 19 yapmis oldugum dan dolay: anan ve magaurlyet yasandig ! ni, Mania
ve Sehircilik lIkelerini bozmayacagi anlasildigindan uygun gorilmustuar.
tekrar yola terk yapilmamasi
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Haci OZER/15.03.2021- Hurriyet Mh. 160 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
158 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1172 ada 10 - s . L e " . :
glzergahlarinin degistirimesi | standartlarini dugtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
. Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
N Bahis konusu parselde e s Sl s g e e .
Osmanagaoglu San.ve i . degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
. ! Isalil Mh.513 ada | bulunan imar yollarina yol - - .
159 Dis.Tic.Ltd.$ti/09.03.2021- . M . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
4.5.6.7.11.12 terkini yapildigi yeniden yola ” . -
1022 gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
terk olusmamasi AN . 9 o
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Nevzat BILiCi/15.03.2021- istiklal Mah.2992 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
160 o parsel (259 ada 17 | bulunan imar yollarinin Yiirtirliikteki imar planlarinda éngoriilen sosyal ve teknik altyapi
1162 L LT " : :
parsel) kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
~Halil Siikriipasa Mh.380 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
161 DEMIRCI/15.03.2021- Zdi 21 ) bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
11163 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Cahit iZGi/15.03.2021- Karamustafali 214 Bahis kopusu parselde ' degisikligi; plap ana kararlarini, _sur_ekllllglm, butiinliglini, sosya_l ve teknik
162 bulunan imar yollarinin esit altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1159 ada 7 . .. . ” ) .
sekilde duzenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Filiz AKYOL ve Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
163 Yeni Mh.500 ada 7 | bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi

His./12.03.2021-1128

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Fatma KOC/17.03.2021-

Siikriipasa 380

Bahis konusu parselde
bulunan imar yollarina yol

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

164 L M . Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1216 ada 84 t%gﬂ;riagﬂdﬁ;ﬁ:;?en standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
y $ Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Hiiseyin BILICI Ve istiklal Mah.259 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
165 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
His./17.03.2021-1237 ada 18.19 L e " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Adnan Bahcelievier 752 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
166 KARAKURT/22.03.2021- Qada 5 bulunan imar yollarinin esit altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1314 sekilde duzenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Dursun KARADURMUS Hurriyet Mh, 717 Bahis kopusu parselde degisikligi; pla_n ana kararlarini, 'sur.ekllllglm, butiinliglini, sosya'l ve teknik
167 . bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
Ve His./22.03.2021-1312 ada 3 » . .
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
- Sanis Ko parslde | e
Onal ®ZS0Y/19.03.2021- | Mahmutlu Mh.219 | bulunan imar yollarinin gegisticligl. plan » Sureitifigini, gunt, sosya
168 . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1283 ada 28 kaldiriimasi ve yeniden ” . .
- ; gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
dizenlenmesi T : 9 S
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
_Mulla Mehmet Cumhurivet Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
169 SOKMEN/22.03.2021- y bulunan imar yollarinin parsel | altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
Mh.472 ada 4 ”» . -
1307 sinirina kaydiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Bahis konusu parselde )
170 Gok-Dil Ing. Taah. Hurriyet Mh.677 | bulunan imar yollarinin kendi S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerini

ada 1673 ada 1

parselinde yer degisikligi ve
yeniden dizenlenmesi

bozmayacagi anlagildigindan uygun gorulmustur.
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Salih GURZ/24.03.2021-

istiklal Mah.460

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik

171 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1390 ada 5 ” . -
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
- Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
Mehmet Istiklal Mah.460 . - - .
172 - bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
GURZ/23.03.2021-1351 ada 1 » . -
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
. Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
; Bahcelievler planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir
Mustafa TELLI Ve 3897.3896.3895 | Bahis konusu parselde park e . Lo h L . :
173 . Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
His./24.03.2021-1371 parseller (777 ada | alaninin kaldiriimasi - e e teus v . ]
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
38-40-41) IS . < S
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
All AKDEMIR/23.03.2021 - | isali Mh.229 ada Bahis kopusu parselde . degisikligi; pla_n ana kararlarini, 'sur.ekllllglm, butiinliglini, sosya'l ve teknik
174 bulunan imar yollarinin esit altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1356 12 . . . ” . -
sekilde duzenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Diyanet Vakfi/22.03.2021- | Bahgelievier 287 Bahis kopusu parselde . degisikligi; pla_n ana kararlarini, -sur_ekllllglm, butinliglind, sosya_l ve teknik
175 bulunan imar yollarinin esit altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1315 ada 14 . .. . ” ) .
sekilde diizenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Fahri TORUN/22.03.2021- Sukripasa 3268 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
176 T Parsel (380 ada 81 | bulunan imar yollarinin Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
1310 L LT " : '
parsel) kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
_ Esabil Hakki Siikriipasa 380 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
177 GUNDOGDU/25.03.2021- adpa §22 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1433 kaldiriimasini gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari

ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani

_ Ekrem Siikriipasa 380 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
178 ERGORUN/24.03.2021- adpa §72 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1384 kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Bahgelievler 3894 . degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
179 Mehmet parsel (777 ada 5 Bahis konusu parselde park altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
SOYLU/24.03.2021-1385 alaninin kaldiriimasi ” . .
parsel) gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ali DERTLI VE Huirriyet Mh. 236 Bahis kopusu parselde pl_gr?_lalj_mda _s_osyal ve teknik al__tya;_)_l _r_nzmetlerlnln |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
180 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
His./24.03.2021-1391 ada 10.11 . A " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Nurettin TIKI/30.03.2021- | Mustafali Mh.461 Bahis kopusu parselde pl_?r.llla[mda _spsyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
181 1532 ada 12 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Altan VURAL ve Hurriyet Mh. 292 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
182 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
His./01.04.2021-1597 ada 68 . A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Recep Hiirriyet Mh. 236 | Bahis konusu parselde park pl.?r.nllar.'.mda _s_osyal ve teknik allltyael .l.uzmetlerlnln |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
183 - Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
GUVEN/02.04.2021-1659 ada 83.84 alaninin kaldiriimasi . e e reas " . ]
standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
. . ) . S6z konusu parsel lizerinde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
184 Figan Guner / 30.03.21 Cumhuriyet Mah. bulunan 7 metrelik yolun eski altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel

1554

472 ada 4 parsel

yerine tasinmasi

gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Mehmet CANSIZ Ve

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik

185 . isali Mh.553 ada 9 | bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
His./29.03.2021-1507 P - ” . .
dizeltiimesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Miistecep Bahcelievler 777 Bahis kopusu parselde degisikligi; plap ana kararlarini, 'sur_ekllllgml, buttinligiini, sosya_l ve teknik
186 X bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
SAGOL/30.03.2021-1540 ada 15 » . -
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Ahmet ACAR/31.03.2021- | Hirriyet Mh. 292 Bahis kopusu parselde degisikligi; pla_n ana kararlarini, .sur_ekllllglm, butinligiind, sosya_l ve teknik
187 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1584 ada 88 » X -
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Osman YAZAR ve Mahmutiu Mh.803 Bahis kopusu parselde . degisikligi; pla_n ana kararlarini, 'sur.ekllllglm, butiinliglini, sosya'l ve teknik
188 . bulunan imar yollarinin esit altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
His./31.03.2021-1580 ada 4 . " . ” . -
sekilde duzenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Mustafa HIZLI/31.03.2021- | Siikriipasa 380 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
189 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1576 ada 53 . A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
: Bahis konusu parselde dedikit: plan ans karariarim,. rekiiiging, bistiniiging, sosyal ve teknik
Mehmet Adnan YULEK Ve | Cumhuriyet 106 | bulunan imar yollarinin gegisiicigl; pian & T gini, 9 . ya
190 . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
His./30.03.2021-1520 ada 1 kaldiriimasini veya ” . .
d . gerekcgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
Uzenlenmesi L . - S
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Aynur Bahcelievier 583 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
191 AKSOYLU/31.03.2021- gada 5 bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
1561 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle

Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Emre ERTAC/01.04.2021-

Siikriipasa 568

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

192 1594 ada 1 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Siikriipasa Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. pas Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Bekir KARCI/01.04.2021- 3356.3355 . R . LN -
193 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1598 parseller(993 ada P A " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
20-21) Lo . o L
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
S6z konusu talep incelendiginde; parselin ortasindan gecen 7 metrelik imar
- _| Sukripaga Mah. . yolunun kaldirilarak batisinda bulunan 7 metrelik imar yolunun 10 metreye
194 Ertugrul Aksoy /02.04.21 3191 parsel(569 S6z konusuparselde bulunan cikartilmasi ve minibus garaji olarak kullanilan 569 ada ve 9 parsel nolu
1652 yolun kaldiriimasi . e )
ada 11 parsel) tasinmazin ise otopark alani olarak plan degisikliginin yapiimasi komisyonumuzca
uygun gorulmustur.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. . Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Hiseyin Bahgelievler 777 . PR, h L0 X
195 = bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
OZAY/30.03.2021-1521 ada 34 o . Lo LT " : :
kugultiimesi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Huiseyin CALISKAN Ve Bahcelievier 757 Bahis kopusu parselde _ degisikligi; pla_n ana kararlarini, -sur_ekllllglm, butinliglind, sosya_l ve teknik
196 . bulunan imar yollarinin yeniden | altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
His./31.03.2021-1571 ada 52 - ; ” ) .
dizenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
_ Ali Bekir istiklal Mah.458 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
197 CETINER/29.03.2021- ada 6 ’ bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1516 kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
L . Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
198 Huseyin GALISKAN Ve Bahgelievler 770 bulunan imar yollari ve park Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi

His./31.03.2021-1572

ada 6

alanlarinin kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Ozman GUR/26.03.2021-

Sikripasa 993

Bahis konusu parselde daha

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik

199 Onceki planda bulunan imar altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1463 ada 30 ” . -
yolunun tekrar konmasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Mahmut Bahcelievier 273 Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
200 BAYHAN./11.03.2021- gada 17 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1095 kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Burhanettin Siikriipasa 993 Bahis kopusu parselde degisikligi; pla_n ana kararlarini, .sur_ekllllglm, butinligiind, sosya_l ve teknik
201 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
ATAR/25.03.2021-1426 ada 31 » X -
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
. Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
Ayhan Cumhuriyet 418 . _— - .
202 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
TASKIN/26.03.2021-1447 ada 11 » . .
kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Turgut BAZ/01.04.2021- | Mahmutlu Mh.801 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
203 1611 ada 9 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Mehmet Karakurt / Karamustafali Sozkonusu parselde bulunan 7 | degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
204 Mah. 487 ada 14 | metrelik yolun eski yerine altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
30.03.21 - 1555 ”» . -
parsel tasinmasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
S6z konusu parsel bulunan Stz konusu talep incelendiginde; Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve
M.Bestami Anit/ 30.03.21 | Bahgelievler Mah. | pars Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan ve Park Alanin kaldirilmasinda
205 parkin ve guneyinde bulunan

- 1556

773 ada 36 parsel

10 metrelik yolun kaldiriimasi

sakinca olmadigi, 35 parselin icinden gegen 10 metrelik yolun kuzeye dogru
devam ettiriimesi seklinde diizenlemenin yapilmasi uygun goéralmustur.
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Cemal Ekrem KERVANCI/

Bahcelievler 770

Bahis konusu parselde park

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

206 30.03.2021-1558 ada 4 alaninin kaldirimast Yurirlikteki imar Planlarlnda ovrjg_or_uvl_en sosyal V(’%, teknllk altyapl
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Al ihsan Siikriipasa 583 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
207 GORKEM/01.04.2021- aga§1 bulunan imar yollarinin Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
1608 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
) Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ismail Bahcelievier 773 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
208 BABACAN/01.04.2021- Qada 70 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1610 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Selahattin Hirriyet Mh. 236 Bahis kopusu parselde pl_?r.llla[mda _spsyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
209 CAY/26.03.2021-1457 ada 17 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
T kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Yasar AKIL/26.03.2021- isali Mh.511 ada Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
210 1476 32 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Fikret BAZ/01.04.2021- Mahmutiu Mh.801 Bahis kopusu parselde plflr.llla[mda _s_osyal ve teknik allltyaen .l.uzmetlermm |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
211 1606 ada 1 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
. . Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
Gokhan Bahgelievler 777 . _— o .
212 bulunan imar yolunun altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel

SAGOL/26.03.2021-1465

ada 7.8

glizergahinin degistiriimesi

gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Emre OZSOY/01.04.2021-

Mahmutlu Mh.804

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

213 1604 ada 9 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Zeynep BAZ/01.04.2021- | Mahmutlu Mh.801 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
214 1607 ada 8 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Bahgelievler 3894 | Bahis konusu parselde dedisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butlinliigiini, sosyal ve teknik
Mehmet . - - -
215 parsel(777 ada 5 | bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
SOYLU/25.03.2021-1428 » X -
parsel) kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Arife Ertac OZDUGAN ve His./ Sukripagsa Mah. | Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
216 26.03.2021-1472 568 ada1-6 bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
R parsel dizeltiimesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
L S6z konusu parselden gegen 7 | S6z konusu talep incelediginde; Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve
217 Mahmut Durgan /02.04.21 | - Istiklal Mah. 454 metrelik yolun kaldiriimasi veya | Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan 7 metrelik yolun kaydiriimasi
- 1639 ada 5 parsel e
kaydiriimasi uygun goérulmustur.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Nuran VURALve Hirriyet Mh. 292 Bahis kopusu parselde plflr.llla[mda _s_osyal ve teknik allltyaen .l.uzmetlermm |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
218 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
His./02.04.2021-1635 ada 125 L LT " : '
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Gézde KARCI/02.03.2021- | Siikriipasa 993 Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
219 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1465

ada 21

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

36




Mehmet Bozok ve Ort. /

Sikripasa Mah.

S0z konusu parselden gegen 7

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik

220 5966 parsel (380 | metrelik yolun yeniden altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amacli, teknik ve nesnel
25.03.21 - 1400 . . ” . .
ada 31 parsel) diizenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Ugur UCAR/25.03.2021- | Mahmutiu Mh.798 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
221 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1404 ada 28 L e " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Mehmet Mahmutiu Mh.798 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
222 SAVASCI/25.03.2021- ada 57 ’ bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1408 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
Bekir SOYLU/25.03.2021- Siikriipaga 569 Bahis konusu parselde 6nceki | degisikligi; pla_n ana kararlarini, 'sur.ekllllglm, butiinliglini, sosya'l ve teknik
223 planda bulunan park alaninin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1429 ada 3 » . .
tekrar konulmasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” deniimektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mahmut Durgan / 19.03.21 istiklal Mah. 454 Bahis kgnusu parselln eski Soz'ko.r_mgu tale.pllnceledlglndev; Plan AnavKararIarlnl, Plgnlama Esaslari ve
224 plana gére yeniden Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan 7 metrelik yolun kaydiriimasi
- 1291 ada 5 parsel . . o
diizenlenmesi uygun goérulmustur.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Urifiye Hiirrivet Mh. 292 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
225 KARACAL/18.03.2021- Z\da 77‘ bulunan imar yollarinin Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
1258 kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
VURAL/17.03.2021-1223 ada 36

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar

Pakize MULUK ve Cumbhuriyet 6178 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
227 . parsel (468 ada 2 | bulunan imar yollarinin Yurirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
His./25.03.2021-1420 L s " : :
parsel) kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Fahrettin Cumhuriyet 464 Bahis kopusu parselde plflrllaf.lnda _s_osyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
228 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
VURAL/25.03.2021-1431 ada 4 L e " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
. o R . degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
229 Yusuf Glindogdu / Sukripasa Mah. | S6z konusu parselden gegen altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
25.03.21 - 1421 380 ada 23 parsel | yolun kaldiriimasi ” . .
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
) S0z konusu parsellerin )
230 Ahmet Ertagc / 19.03.21 - | Isali Mah. 533 ada | bulundugu alanda kaldirilan 7 | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerini
1286 1-2-6-7 parsel metrelik imar yolunun yeniden | bozmayacagi anlasildigindan uygun gérilmustur.
plana iglenmesi
) S6z konusu parsellerin )
231 Ercihan Aka/ 19.03.21 - | Isali Mah. 533 ada | bulundugu alanda kaldirilan 7 | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerini
1279 1-2-6-7 parsel metrelik imar yolunun yeniden | bozmayacagi anlasildigindan uygun gorilmustur.
plana islenmesi
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Mehmet Emin Siikriipasa 993 Bahis kopusu parselde plflr.llla[mda _s_osyal ve teknik allltyaen [uzmetlermm |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
232 " - bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
ONGU/19.03.2021-1289 ada 27.28 L s s " : '
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Durmus AVCI Ve istiklal Mah.140 Bahis kor\usu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik allltyael !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
233 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

His./23.03.2021-1352

ada7

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Omer SOKMEN Ve

Mahmutlu Mh.805

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik

234 His./23.03.2021-1355 ada 29 bulunan imar yollarinin parsel | altyapi dengesini bozmayacak rlltellk.te, kamy yarari amagli, teknik ve nesnel
sinirina kaydiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Bahis konusu parselde Mevk_ar)sz?lvlflanlar Yapim Yonetmeligﬂinin 26Vmadde8| ‘I."flvk"raﬁlnda ‘imar plani Ianl_
- : degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
Ummuhan Huarriyet Mh. 720 | bulunan imar yollarinin i - .
235 . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
EMRE/24.03.2021-1373 ada 17 kaldiriimasi ve yeniden ” . .
- . gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
diizenlenmesi N : 9 o
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Tiirkan DEMIREL Ve Mustafali Mh.485 Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
236 . bulunan imar yollari ve park Yurirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
his./30.03.2021-1549 ada 13 L A " : :
alaninin kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Muzaffer Bahgelievler 1875 | Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
237 parsel (193 ada 2 | bulunan imar yollarinin esit Yiirtirliikteki imar planlarinda éngoriilen sosyal ve teknik altyapi
DURAN/31.03.2021-1589 . " . Lo LT " : :
parsel) sekilde duzenlenmesi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Hatice Cumhuriyet 465 Bahis kopusu parselde pl__arllalj_lnda _s_osyal ve teknik aI"tya;_)_l _r.nzmetlerlnln |y|Ie§t-|r|ImeS| esastir.
238 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
VURAL/02.04.2021-1648 ada 9 L A " . :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik lIkelerine uygun olmadigindan red edilmigtir.
ismail ERGAN ve : Bahis kopusu parselde S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
239 . Isali Mh.554 ada 1 | bulunan imar yollari ve park o 9 P,
His./24.03.2021-1396 . . .| bozmayacagi anlagildigindan uygun géridlmustur.
alaninin yeniden dizenlemesi
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Celal ESEN/30.03.2021- | Mustafali Mh.461 Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
240 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1534

ada 15

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Mesut ESEN/30.03.2021-

Mustafali Mh.461

Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

241 1535 ada 15 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Mustafa Remzi Karamustafali . PR, e L0 -
242 - bulunan imar yollarinin parsel | Yururliikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
UNAL/29.03.2021-1511 Mh.485 ada 13 L e " . :
sinirina kaydiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Avtekin Sikripasa Bahis konusu parselde degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
243 KARAER/Zg 03.2021-1506 Mh.Cagdas bulunan imar yollarinin altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
T Sk.no:19/2 kaldiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yilmaz Bahgelievler 1045 . . P, e Wy N .
244 - bulunan imar yollarinin yeniden | Yururliikteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
GUZEL/01.04.2021-1616 Sokak - ; L LT " : :
dizenlenmesi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Avsel AKYOL/02.04.2021- Bahis konusu parselde dedisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, butiinliginii, sosyal ve teknik
245 y T Yeni Mh.495 ada 2 | bulunan imar yollarinin karsi altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1653 ” X -
parsele kaydiriimasi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Bahis konusu parselde Me_k_ar)se_llv I_:flanlar Yapim Yonetmellg__lnln 2_6_3;_m§dd__es_! 1.__f|vk__ra§_|nda ‘mar plani. Ianl_
_ Haci Mahmut isall Mh.553 ada | bulunan imar vollarinin degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
246 GUNDOGDU/02.04.2021- ' y altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
10 kaldiriimasi veya parsel ” . .
1647 gerekcgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
sinirina alinmasi L . - S
ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Fethiye AKAR/17.03.2021- | Yeni MH.Giilveren Bahis kopusu parselde pl__arllall'_lnda _s_osyal ve teknik aI"tyar.J_l !.1|zmetler|n|n |y|Ie§t'|r|ImeS| esastir.
247 bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1235

Sk.no:14

kaldiriimasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

40




Bahis konusu parselde

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

M.ibrahim Yeni MH.Gllveren ; P, e B .
248 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
MUYAN/18.03.2021-1257 Sk.no:14 L LT " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
. . . Bahis konusu parselde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Cemilen Yeni MH.Gulveren . PR, e L0 .
249 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda éngoériilen sosyal ve teknik altyapi
MUYAN/18.03.2021-1257 Sk.no:14 L e " . :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Muzaffer Yeni MH.Giilveren Bahis kopusu parselde pl_gr?_lalj_mda _s_osyal ve teknik al__tya;_)_l _r_nzmetlerlnln |y|Ie§t_|r|Ime5| esastir.
250 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
AKAR/18.03.2021-1255 Sk.no:14 L A " : :
kaldiriimasi standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Erhan AKAR/18.03.2021- | Yeni MH.Giilveren Bahis kopusu parselde pl_?r.llla[mda _spsyal ve teknik allltyaen blzmetlerlnln |y|Ie§t'|r|Ime5| esastir.
251 . bulunan imar yollarinin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
1255 Sk.no:14 L LT " : :
kaldiriimasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
) Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
. - TICK Alani olarak planli olan degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
252 Meri¢ Karakurumer / Istiklal Mah. 407 alanda Emsal=2.50 olarak altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
02.04.21 - 1646 ada 1 - 2 parsel SR . - ” . .
degistiriimesi talebi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
. Stz konusuparsel zernde | LD e sy anai
Arda Oguz / 02.04.21 - | isali Mah. 553 ada | bulunan Park Alanin gegisiicigl; pian & » surextiligini, gunu, sosya
253 . altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1622 8 parsel kaldiriimasi ve kuzeyinden keel larak r” Imektedir. B le Planl Esas|
ecen yolun kaydirimas! talebi gerekce 9_re_dayam arak yapilir. dvenl me tedlr._ u'ngden e Planlama Esaslari
9 ve Sehircilik Illkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
Adnan Gériir / 30.03.21 - | Mustafali Mah. 461 | 10 metrelik imar yolunun planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastrr.
254 Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi

1539

ada 7 parsel

kaldirilmasi

standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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255

Aydan Gorir / 30.03.21 -
1538

Mustafali Mah. 461
ada 7 parsel

10 metrelik imar yolunun
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

256

Halim Gérir / 30.03.21 -
1537

Mustafali Mah. 461
ada 7 parsel

10 metrelik imar yolunun
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

257

LalGfer Bakici / 30.03.21 -
1536

Mustafali Mah. 461
ada 7 parsel

10 metrelik imar yolunun
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

258

Saim Goérur / 30.03.21 -
1533

Mustafali Mah. 461
ada 7 parsel

10 metrelik imar yolunun
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

259

Emine Ufler /25.03.21 -
1422

Sikripasa Mah.
993 ada 32 parsel

S0z konusu parsel lizerinden
gecen yolun iptali

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik kelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

260

ismail Ufler /25.03.21 -
1423

Sikriipasa Mah.
993 ada 32 parsel

S0z konusu parsel lizerinden
gecen yolun iptali

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekcgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

261

ishak Sungur /25.03.21 -
1425

Sikripasa Mah.
993 ada 34 parsel

S0z konusu parsel lizerinden
gecen yolun iptali

Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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262

Sileyman Sungur
/25.03.21 - 1410

Sikripasa Mah.
993 ada 35 parsel

S0z konusu parsel lizerinden
gecen yolun iptali

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

263

Omer Taban / 25.03.21 -
1424

Sikripasa Mah.
993 ada 33 parsel

S6z konusu parselde dogu bati
yénundeki yolun iptali ve kuzey
gliney yénunindeki yolun
kaydirilmasi talebi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

264

Sikriye EImasoglu /
29.03.21 - 1499

Mahmutlu Mah.
805 ada 20 parsel

10 metrelik imar yolunun
kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

265

Bestami Karahan /
30.03.21 - 1522

Sikripasa Mah.
3267-3268 parsel
(380 ada 80-81)

S6z konusu parsel Uzerinden
gecen yolun iptali

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

266

Fevziye Tibikoglu /
02.04.21 - 1654

Hurriyet Mah. 292
ada 63 parsel

S6z konusu parsel Uzerindeki
imar yollarinin yeniden
diizenlenmesi talebi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik kelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

267

ismet Keskin / 08.03.21 -
978

Hurriyet Mah. 292
ada 64 parsel

S0z konusu parsel lizerindeki
imar yollarinin yeniden
diizenlenmesi talebi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekcgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

268

Hatice Uzer / 10.03.21 -
1068

Hurriyet Mah. 292
ada 63 parsel

S0z konusu parsel tzerindeki
imar yollarin iptali

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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ismet Karaman / 17.03.21

Bahcgelievler Mah.

So6zkonusu parselde bulunan
12 metrelik yolun 10 metreye

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.

269 -1218 737 ada 8 parsel disulmesi ve parselin Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
P karsisindaki 10 metrelik olarak | standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
planli olan yolun kaldiriimasi Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
ismet Karaman / 17.03.21 bahgelievler S6z konusu parsel lizerinde planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
270 T Mah.273 ada9 | bulunan 10 metrelik yolun Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
-1219 s L e " . :
parsel genigliginin azaltilmasi standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Sikripasa Mah. . R degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
271 M.3I(E)rggn21 1K_a;e;r;%n / 3267-3268 parsel ngelﬁ)nclnjli% ri)at':lfl Uzerinden altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
T (380 ada 80-81) gegeny P gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
272 imar Komisyonu Teklifi / Cumbhuriyet Mah. | Séz konusu parselin park alani | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sebhircilik ilkelerini
20.04.2021 420 ada 34 parsel | olarak planlanmasi teklifi bozmayacagi anlasildigindan uygun gérilmustur.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Mustafa Yildinm / 17.03.21 | Sukripasa Mah. | S6z konusu parselden gegen degisikligi; pla_n ana kararlarini, -sur_ekllllglm, batlnlagund, sosya_l ve teknik
273 altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
-1233 380 ada 36 parsel | yolun kaldirilmasi ” . .
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
- ) . i planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
274 Zeynep Unver /12.03.21 Bahcslievier Mah. | 62 konusu parselden gegen Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
1121 757 ada 7 parsel | yolun kaldiriimasi o e e ey " . :
standartlarini diigtiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
) o ) Bahgelievler Mah. . degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
275 sefik Sagol / 17.03.21 777ada7-8 S0z konusu parselden gegen altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
1227 yolun kaydirilmasi » . -
parsel gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari

ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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276

Latif Ozer / 08.03.21 - 985

Hirriyet Mah. 160
ada 9 parsel

S6z konusu parselden gegen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

277

Mehmet Bayraktaroglu /
09.03.21 - 1030

Hurriyet Mah. 689
ada 6 parsel

Sz konusu parselden gecen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

278

Halil Kilig / 04.03.21 - 927

isali Mah. 1028
parsel (217 ada 31
parsel)

S6z konusu parselden gecen
yollarin iptal edilmesi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, surekliligini, biitiinligunii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

279

Giilfer Peker / 11.03.21 -
1102

Karamustafal
Mah. 487 ada 15
parsel

Sozkonusu parselde bulunan 7
metrelik yolun eski yerine
tagsinmasi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

280

Besir Yasin Sagol ve Ort /
08.03.1 - 977

Bahcgelievler Mah.
777 ada 15 parsel

S6z konusu parselden gegen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik Ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

281

Bekir Ozer / 08.03.21 - 986

Hurriyet Mah. 160
ada 9 parsel

S6z konusu parselden gecen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiirurlikteki imar planlarinda 6ngoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

282

Mehmet Karaer / 16.03.21
-1200

Sikripasa Mah.
380 ada 43 parsel

S0z konusu parselden gecen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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283

Dudu Erdogan / 29.03.21 -
1494

isali Mah. 217 ada
11 parsel

S6z konusu parselden gegen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yirurlukteki imar planlarinda 6ngoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

284

Erzin Sulama Koop. /
30.03.21 - 1546

Sikripasa Mah.
570 ada 1 parsel

Sz konusu parselden gecen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

285

Kezban Cetiner ve Ort. /
31.03.21 - 1577

Bahcelievler Mah.
773 ada 35 parsel

Sz konusu parsel bulunan
parkin ve gineyinde bulunan
10 metrelik yolun kaldiriimasi

S0z konusu talep incelendiginde; Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve
Sehircilik ilkelerini bozmayacagi anlagildigindan ve Park Alanin kaldiriimasinda
sakinca olmadigi, 35 parselin icinden gecen 10 metrelik yolun kuzeye dogru
devam ettirilmesi seklinde diizenlemenin yapilmasi uygun gortlmustir.

286

Durmus Bolat / 31.03.21 -
1564

Sukripasa Mah.
993 ada 14 parsel

SOz konusu parselden gecen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda ongoériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

287

Sevket Tas / 31.03.21 -
1565

Sikripasa Mah.
993 ada 14 parsel

S6z konusu parselden gegen
yolun kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik Ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

288

Ferda Akyol / 31.03.21 -
1570

Yeni Mah. 499 ada
5 parsel

S6z konusu parselden gecen
yollarin iptal edilmesi

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “M
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, butiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekcgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.

289

Hasan Ay / 30.03.21 -
1557

Bahgelievler Mah.
770 ada 4 parsel

SOz konusu parselden gegirilen

parkin kaldiriimasi

Mekansal Planlar Yapim Y&netmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslari
ve Sehircilik ilkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
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Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
- ) R . - planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
290 Ertan Ergorin /:30.03.21 Sukripasa Mah. | S6z konusu parselden gegirilen Yurirliikteki imar planlarinda 6ngériilen sosyal ve teknik altyapi
1550 572 ada 20 parsel | yol ve parkin kaldiriimasi e s ey " . :
standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 2. fikrasinda “imar
) isali Mah. Pekerler | . planlarinda sosyal ve teknik altyapi hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir.
291 Hasan Pel:zr5/230.03.21 Sokak 14 nolu Seorzmi klci)'r}z;snuar;aarﬁlel:rln%igl:en yolun Yiriirliikteki imar planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyapi
parsel genisig standartlarini diisiiren plan degisikligi yapilamaz.” denilmektedir. Bu nedenle
Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeliginin 26. maddesi 1. fikrasinda “imar plani
Do Yesilkent 7121 Bahis konusu parselin eski degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik
Ali SOKMEN/30.03.2021- . x ! - - .
292 1553 parsel (Cumhuriyet | plana goére yeniden altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel
472 ada 4 parsel) | duzenlenmesi gerekgelere dayanilarak yapilir.” denilmektedir. Bu nedenle Planlama Esaslar
ve Sehircilik llkelerine uygun olmadigindan red edilmistir.
S62 konusu parselde bulunan Stz konusu talep, 5216 sayil Blytksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
I e . parse . sayili Imar Kanunun 8. maddesi geregince; ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
Milli Egitim Mudarluga / Bahcelievler Mah. | Park Alaninin Egitim Tesis ; o o : S ;
293 S Imar Plani degisikliginin Hatay Buyiksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lige
25.03.21 - 1405 269 ada 9 parsel | Alani olarak plan degisikligi B . . . - 11 o) ; ;
talebi e[gQ|y§_mlz yetki ve sorLVJquIugunda qlar) . 000 Olgekli Uygulama Imar Plani
degisikligi yapilamayacagdindan red edilmistir.
S6z konusu parselde bulunan | S6z konusu talep, 5216 sayil Buylksehir Belediyesi Kanunun 7. maddesi ve 3194
Milli Eitim Midirlaad /| isall Mah. 551 ada BHA olarak planli olan alanin sayill Imar Kanunun 8. maddesi geregince; Ust kademe 1/5000 Olgekli Nazim
294 25903 21 - 12649 42 érsel eski imar planlarina gére Imar Plani degisikliginin Hatay Blyuksehir Belediyesi tarafindan yapilmadan, lice
T P Egitim Tesis Alani olarak plan | Belediyemiz yetki ve sorumlulugunda olan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
degisikligi talebi degisikligi yapilamayacagindan red edilmistir.

KARAR- 31 Meclis Baskani; Katip Uye Ali BURAK’ dan giindem maddesini iiyelere okumasini istedi.

Meclis Katibi giindem maddesini okudu. Okunan giindemde; “Belediyemiz Meclisinin 06.04.2021 tarih ve 28 Sayili karar ile 1/1000 6l¢ekli revizyon ve
ilave uygulama imar planina yapilan itirazlar hakkinda hazirlanan belediyemiz imar komisyonu kararinin goriisiilerek karara baglanmasi,” istenilmektedir. Dedi.
Gortisiilmeye baslandi.
Meclis Baskan1 ve Imar ve Sehircilik Miidiirii ile Sehir Plancis1 komisyon raporu hakkinda ayrintili olarak meclise bilgilendirmede bulundu. Konu hakkinda
baska goriis olup olmadigini sordu.
Baska goriis olmadigindan goriisme oy birligi ile kapatilarak oylamaya ge¢ildi.
Yapilan acik oylama sonucunda;
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Asagida tablo halinde sunulan 1/1000 6lgekli revizyon ve ilave uygulama imar planina yapilan itirazlarla ilgili olarak belediyemiz imar komisyonunun
20.04.2021 tarih ve 2021/1 sayili kararinin aynen kabuliine; oylamaya katilan Meclis Baskan1 Okkes ELMASOGLU ve Uyeler; Oktay Vaysal OZSOY, Orhan ATES ,
Mehmet Okkes KOCAK, Ozan ERTAC, Burak Recep TIBIKOGLU, Ali BURAK, Mithat BOZDAG, Hiilya ALTAY, ibrahim COSKUN, Rifat KUSCU, Mehmet ESER ve

Coskun KILIC” 1n evet oylar1 sonrasinda oy birligi ile karar verildi. (Esra VURAL mazeretli, Ali Kemal KOMUR, Ferat OZDUGAN katilmadi.)

KARAR DILEKCE SAHIBI / )

NO EVRAK KAYIT ADA/PARSEL TALEP KOMISYON KARARI
TARIHI - SAYISI
Erzin Belediye Hurriyet Mahallesi 711 Ada 10,
Baskanhgi imar ve 11, 14, 19 ve 20 nolu parseller

205 Sehircilik Karayollari Genel Mudurlugi S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Muddarlagu Teklifi / kamulastirma sinirinda olup, bozmayacagi anlasildigindan uygun gérilmustur.
06.04.21 - 866 kamulagtirma sinirina gére
(madde 1) yeniden diizenlenmesi.
Erzin Belediye Hirriyet Mahallesi 733 Ada 11
Bagkanligi imar ve nolu parsel Karayollari

206 Sehircilik Genel Midirligi kamulastirm | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Muadarlagu Teklifi / a sinirinda olup, kamulastirma | bozmayacagi anlasildigindan uygun goriimugtur.
06.04.21 - 866 sinirina gore yeniden
(madde 2) diizenlenmesi.
Erzin Belediye
Baskanhgi Imar ve .

297 Sehircilik Kgramustafall MahaIIeS| 3.59 S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudarlagii Teklifi / a 1 nolu parselin kuzeyine 7 | p 1 o a1 anlagildigindan uygun gériimstr.

metrelik imar yolu konulmasi.

06.04.21 - 866
(madde 3)
Erzin Belediye
Bagkanlhgi imar ve istiklal Mahallesi 457 Ada 1

208 Sehircilik nolu parselin kuzeyine S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudarligu Teklifi / zeminde kullanilan 7 metrelik bozmayacagi anlasildigindan uygun gorilmustur.
06.04.21 - 866 imar yolunun konulmasi
(madde 4)
Erzin Belediye
Baskanlig imar ve isali Mahallesi 525 Ada 3 nolu

209 Sehircilik parselin dogusuna (daha 6nce | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Muddarlagu Teklifi / terkini yapilan alana) park ve bozmayacagi anlasildigindan uygun gértlmustur.
06.04.21 - 866 otopark alaninin konulmasi.
(madde 5)
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Erzin Belediye
Bagkanligi imar ve
Sehircilik

isall Mahallesi 513 Ada 18 nolu

Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini

300 Mudarligu Teklifi / S;rslealgnmzrsalfo alani olarak bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 ’
(madde 6)
Erzin Belediye
Bagkanhgi Imar ve . .
301 Sehircilik ?L:,r;:uggriwnag?gﬁ:rﬁgarf Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudurlagu Teklifi / bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 planlanmasi.
(madde 7)
Plan Hiktmlerinin (B) bolimi
11. maddesinde yer alan "-
Ancak, iskan alanlarinda bina
derinlik sartlarinin
saglanamadigi durumlarda,
mevcut tesekkile uygun olacak
sekilde arka bahge
mesafesinin 3.50 metreye
kadar dusulrilmesinde Erzin
Erzin Belediye Belediyesi yetkilidir." ibaresinin | S6z konusu talep incelendiginde; " - Bu planin onayindan énce parselasyon plani, ifraz ve
Bagkanligi imar ve " - Bu planin onayindan 6énce tevhit isleminden sonra olusmus parsellerde bina derinliginin 10 metreden az olmasi
302 Sehircilik parselasyon plani, ifraz ve halinde arka bahge mesafesi 3.50 metreden az olmamak kaydiyla bina derinligi 10
Muadarlagu Teklifi / tevhit isleminden sonra metreye ¢ikartiimasinda Erzin Belediyesi yetkilidir. Ancak bu plana gére yeniden
06.04.21 - 866 olusmus parsellerde bina parselasyon yapilmasi halinde bu madde uygulanmayacaktir. - Kése basi parsellerde
(madde 8) derinliginin 10 metreden az arkabahge mesafesi aranmaz." sekilde diizeltiimesi uygun goriimistir.
olmasi halinde arka bahge
mesafesi 3.50 metreden az
olmamak kaydiyla bina derinligi
10 metreye ¢ikartiimasinda
Erzin Belediyesi yetkilidir.
Ancak bu plana goére yeniden
parselasyon yapiimasi halinde
bu madde uygulanmayacaktir."
seklinde degistiriimesi.
E;Z;Eaiﬁlgldi%ear ve So6z konusu talep incelendiginde; Teknik Altyapi Alanlari ile ilgili plan notuna "BU
Sehircilik Teknik Altyapi alanlarinin ALANLARDA AKSI BIR YAPILASMA KOSULU BELIRTILMEMISSE Emsal=0.40
303 yogdunluk sartlarinin Yencok=9.50m OLARAK YAPI YAPILABILIR." maddesinin eklenmesinin, Plan Ana

Mudurlugu Teklifi /
06.04.21 - 866
(madde 9)

belirlenmesi.

Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini bozmayacagi anlasildigindan uygun
gorulmustar.
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Erzin Belediye
Bagkanligi imar ve
Sehircilik

isall Mahallesi 438 Ada 53 nolu

Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini

304 AR o parselin glineyine Teknik - g T
(I\)A6u,gz,r|2u1g?f;r6€6k“ﬂ / Altyap! alaninin eklenmesi. bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
(madde 10)
Erzin Belediye Hurriyet Mahallesi 711 Ada 10,
Bagkanhgi imar ve 11, 14, 19 ve 20 nolu parseller
295 Sehircilik Karayollari Genel Mudurlagu Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudurlagu Teklifi / kamulastirma sinirinda olup, bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 kamulastirma sinirina gére
(madde 1) yeniden diizenlenmesi.
Erzin Belediye Hurriyet Mahallesi 733 Ada 11
Bagkanligi imar ve nolu parsel Karayollar
206 Sehircilik Genel Miidiirligii kamulastirm | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudarligu Teklifi / a sinirinda olup, kamulagtirma | bozmayacag! anlasildigindan uygun goralmagtar.
06.04.21 - 866 sinirina gore yeniden
(madde 2) dizenlenmesi.
Erzin Belediye
Bagkanhgi Imar ve .
Sehircilik Karamustafal Mahalle3| 3.59 S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
297 Madiirligi o Ada 1 nolu parselin kuzeyine 7 o - o
adurliga Teklifi / metrelik imar volu konulmasi bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 y '
(madde 3)
Erzin Belediye
Bagkanligi imar ve istiklal Mahallesi 457 Ada 1
298 Sehircilik nolu parselin kuzeyine Sz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Muadarlagu Teklifi / zeminde kullanilan 7 metrelik bozmayacagi anlagildigindan uygun gorulmustr.
06.04.21 - 866 imar yolunun konulmasi
(madde 4)
Erzin Belediye
Bagkanligi imar ve isali Mahallesi 525 Ada 3 nolu
209 Sehircilik parselin dogusuna (daha 6nce | S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Mudarligu Teklifi / terkini yapilan alana) park ve bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 otopark alaninin konulmasi.
(madde 5)
Erzin Belediye
Baskanhgi Imar ve ; .
300 Sehircilik IpS:rléé\ﬂahl?rlﬁsz;ﬁQ?:r;E nolu Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
Muadarlagu Teklifi / bozmayacagi anlasildigindan uygun gorilmustr.
06.04.21 - 866 planlanmasi.
(madde 6)
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Erzin Belediye
Bagkanligi imar ve
Sehircilik

Cumhuriyet Mahallesi 477 Ada

Séz konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini

301 Mudarligu Teklifi / ;|2r?:;nrﬁ§s?“n Otopark olarak bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
06.04.21 - 866 ’
(madde 7)
Plan Hukimlerinin (B) bolimu
11. maddesinde yer alan "-
Ancak, iskan alanlarinda
bina derinlik sartlarinin
saglanamadigi durumlarda,
mevcut tesekkiile uygun
olacak sekilde arka bahge
mesafesinin 3.50 metreye
kadar diisiriilmesinde Erzin
Belediyesi yetkilidir."”
Erzin Belediye ibaresinin " - Bu planin S6z konusu talep incelendiginde; " - Bu planin onayindan 6nce parselasyon plani,
Baskanlig imar ve onayindan 6nce parselasyon | ifraz ve tevhit isleminden sonra olusmus parsellerde bina derinliginin 10 metreden
302 Sehircilik plani, ifraz ve tevhit az olmasi halinde arka bahce mesafesi 3.50 metreden az olmamak kaydiyla bina
Muddarlagu Teklifi / isleminden sonra olugmus derinligi 10 metreye cikartilmasinda Erzin Belediyesi yetkilidir. Ancak bu plana gére
06.04.21 - 866 parsellerde bina derinliginin | yeniden parselasyon yapilmasi halinde bu madde uygulanmayacaktir. - Kése basi
(madde 8) 10 metreden az olmasi parsellerde arkabahge mesafesi aranmaz."” sekilde diizeltiimesi uygun goriimastar.
halinde arka bahge mesafesi
3.50 metreden az olmamak
kaydiyla bina derinligi 10
metreye ¢ikartilmasinda
Erzin Belediyesi yetkilidir.
Ancak bu plana gore yeniden
parselasyon yapilmasi
halinde bu madde
uygulanmayacaktir."
seklinde degistiriimesi.
E;Z;Eaiigdi%ear ve S6z konusu talep incelendiginde; Teknik Altyapi Alanlart ile ilgili plan notuna "BU
Sehircilik Teknik Altyapi alanlarinin ALANLARDA AKSI BIR YAPILASMA KOSULU BELIRTILMEMISSE Emsal=0.40
303 Mdirliga Teklifi / yogunluk §qnlar|n|n Yencok=9.50m OLARAK YAPI YAPILABI_LIR." mgdfjesinin eklenvmesinin, Plan Ana
06.04.21 - 866 belirlenmesi. K?r?rlaflnl", Planlama Esaslari ve Sehircilik llkelerini bozmayacagi anlasildigindan uygun
(madde 9) gorulmuistar.
Erzin Belediye
Bagkanhgi Imar ve ; .
304 Sehircilik Isall Mahq!le& .438 Ada_53 nolu S6z konusu talep, Plan Ana Kararlarini, Planlama Esaslari ve Sehircilik ilkelerini
parselin giineyine Teknik

MUdurlaga Teklifi /
06.04.21 - 866
(madde 10)

Altyapi alaninin eklenmesi.

bozmayacagi anlasildigindan uygun gérulmustur.
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KARAR- 32 Meclis Baskan1; Katip Uye Ali BURAK’ dan giindem maddesini iiyelere okumasini istedi.
Meclis Katibi giindem maddesini okudu. Okunan giindemde; “Belediyemizin 2020 Yili Gelir-Gider Biitge Kesin Hesabinin goriisiilerek karara baglanmasi,”

istenilmektedir. Dedi.

Gortisiilmeye baglandi.

Meclis Baskani konu hakkinda meclise bilgilendirmede bulundu. Bagkaca bir goriis olmadigindan oylamaya geg¢ildi.

Yapilan acik oylama sonucunda;

5393 sayil1 Belediye Kanunu 64. Maddesi geregince Kesinhesabin goriisiilmesi ve kesinlesmesinde biit¢eye iliskin hiikiimler uygulanacagindan belediyemizin
2020 yil1 Gelir-Gider Biitce Kesin Hesabinin plan ve biitce komisyonuna havale edilerek 21.05.2021 Cuma giinii saat 14:00’ da meclisimizin toplanarak kesin
hesabin karara baglanmasina; oylamaya katilan Meclis Baskan1 Okkes ELMASOGLU ve Uyeler; Oktay Vaysal OZSOY, Orhan ATES , Mehmet Okkes KOCAK, Ozan
ERTAC, Burak Recep TIBIKOGLU, Ali BURAK, Mithat BOZDAG, Hiil.ya I}LTAY, iprahimuCOSKUN, Rifat KUSCU, Mehmet ESER ve Coskun KILIC’ 1n evet oylari
sonrasinda oy birligi ile karar verildi. (Esra VURAL mazeretli, Ali Kemal KOMUR, Ferat OZDUGAN katilmadi.)
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Meclis Baskani saat 15:00° da oturuma 15 dakika ara verildigini, aranin ardindan giindemin
dordiincii maddesinin goriisiilecegini bildirerek oturumu kapatti. Saat 15:15° de iiyeler tekrar yerlerini
aldilar. Yapilan yoklamada Belediye Baskan1 Okkes ELMASOGLU, Uyeler: Mehmet Okkes KOCAK,
Oktay Vaysal OZSOY, Burak Recep TIBIKOGLU, Ozan ERTAC, Orhan ATES, Ali BURAK, Mithat
BOZDAG, Hiilya ALTAY, Ibrahim COSKUN, Coskun KILIC , Mehmet ESER, ve Rifat KUSCU’ nun
hazir bulundugu Esra VURAL’ 1n mazeretli, Ali Kemal Kémiir ve Ferat OZDUGAN’ 1 ise katilmadig1
goriildii. Yoklama tutanagi iiyelerince imza altina alindi.

Meclis baskant ikinci oturumu agt1 ve giindem maddesinin goriisiilmesine baglandi.

KARAR- 33 Meclis Baskani; Katip Uye Ali BURAK’ dan giindem maddesini iiyelere

okumasini istedi.

------ Meclis Katibi giindem maddesini okudu. Okunan giindemde; “Ilgi tarihli dilek¢ede belirtilen; Isali
Mahallesi 435 ada 1 nolu parselde yapilmis olan isyerinin 2015 yilinda verilen ikinci Siif Gayrisihhi
Miiesseselere Ait Yer Secimi ve Tesis Kurma Raporu Formunda g¢ekme paylart 10 ar metre
gosterilmesine ragmen, 2015 yilindan sonra hazirlanan ve mevcut vyiiriirliikte olan Uygulama imar
planinda ¢ekme mesafeleri 5-5-7-25 er m olarak goriilmektedir.

Bu nedenle Isyeri agma ve Calistirma Ruhsati miiracaatlar1 icin gerekli olan 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Planinda degisiklik yapilmasi gerekmektedir. Dilekge ekinde sunulan 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar planm degisikliginin Belediye Meclisine sunularak onaylanmasi istenmektedir.

Babhsi gecen konunun Belediye Meclisinde goriisiilmesi hususunu olurlariniza ederim.
istenilmektedir. Dedi.
Gortiisiilmeye baglandi.

Meclis oturumuna verilen arada imar komisyonu baskanli§inca hazirlanan 17.05.2021 tarih ve 2

say1l1 komisyon karar1 belediyemiz meclisine ibraz edildi.

Yazi Isleri Miidiir Vekili Taner OZASLAN Imar ve Sehircilik Miidiirliigiiniin 17/05/2021 tarih ve
2021/2 say1li Imar Komisyonu kararini okudu.

Meclis Baskani konu hakkinda goriis olup olmadigini sordu. Herhangi bir goriis olmadigindan imar
komisyonu karar1 okundugu sekliyle iiyelerin oylarina sunuldu.

Yapilan acik oylama sonucunda;

Vural petrol Tic. Ltd. Sti’ nin 28/04/2021 tarihli dilekge ve ekine istinaden Ilgemiz isali Mahallesi
435 ada 1 nolu parselde yapilmis olan isyerinin 2105 yilinda verilen ikinci Siif Gayristhhi
Miiesseselere Ait Yer Secimi ve Tesis Kurma Raporu Formunda (07.10.2015) belirtildigi gibi 10 metre
olacak sekilde hazirlatilan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plan degisikliginin yapilabilmesi igin ayrica
zeminde 1 yildir yapimi tamamlanmis olan petrol istasyonunun c¢ekme mesafelerine uymasi igin
giineyde ve batida bulunan 7 metrelik yollarin kaydirilmasi gerektiginden, yol kaydirilmasi i¢in bahis
konusu parsel maliklerinden gerekli onayin alinmis olmasi ve tesis yapiminda gerekli olan tiim kurum
goriislerinin alimmas1 nedeni ile Isali Mahallesi 435 ada 1 nolu parselde yapilan 1/1000 &lgekli
uygulama imar plan degisikligi talebinin kabuliine; oylamaya katilan Meclis Baskan1 Okkes ELMASOGLU
ve Uyeler; Oktay Vaysal 0ZSOY, Orhan /§TES , Mehmet Okkes KOCAK, Ozan ERTAC, Burak Recep
TIBIKOGLU, Ali BURAK, Mithat BOZDAG, Hiilya ALTAY, Ibrahim COSKUN, Rifat KUSCU, Mehmet
ESER ve Coskun KILIC” m evet oylart sonrasinda oy birligi ile karar verildi. (Esra VURAL mazeretli, Ali
Kemal KOMUR, Ferat OZDUGAN katilmadi.)

2

Meclis Baskani1 giindem maddesinde goriisiilecek baska madde olmadigindan, 5393 sayili Belediye
Kanunu 64. Maddesi geregince Kesin hesabin goriisiilmesi ve kesinlegsmesinde biit¢eye iligkin hiikiimler
uygulanacagindan belediyemizin 2020 Yili Gelir-Gider Biitce Kesin Hesabimin plan ve biitce
komisyonuna havale edildigini 21.05.2021 Cuma giinii saat 14:00° da Meclisimizin toplanmasina
Belediye Genel Idare Hizmet Binamzin 3. Katindaki Toplanti Salonunda yapilmasmi belirterek
oturumu kapatti. 17/05/2021 Saat : 15,30

Okkes ELMASOGLU Burak Recep .TIBIKOGLU Ali BURAK
Meclis Bagkani Katip Uye Katip Uye
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